Opinia prawna
w sprawie dochodzenia roszczen z tytulu przeprowadzonych szkolen praktycznych
studentow wydzialow medycyny weterynaryjnej w zakresie wynikajacym z programu
studiow odbytych na podstawie umow zawartych pomiedzy zakladami leczniczymi

dla zwierzat a uczelniami

Odnoszac si¢ do kwestii dochodzenia przez podmioty prowadzace zaktady lecznicze dla
zwierzat naleznosci z tytutu przeprowadzonych przez nie szkolen praktycznych studentow
wydziatéw medycyny weterynaryjnej w zakresie wynikajagcym z programu studiow odbytych
na podstawie umoéw wskaza¢ nalezy, iz w rzeczonych umowach winny by¢ okreslone zasady
uiszczania nalezno$ci z tytulu przeprowadzonych szkolen. W przypadku braku takich
postanowien umownych nalezy pamietaé, iz zgodnie z art. 12. ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia
2003 r. o zakladach leczniczych dla zwierzat (Dz. U. z 2015 r. poz. 1047 j.t. z pdzn. zm.)
zaklady lecznicze dla zwierzat moga m.in. prowadzi¢ szkolenie praktyczne studentéw
wydziatéw medycyny weterynaryjnej w zakresie wynikajacym z programu studiow. Ustep 3
przywolanego wyzej przepisu precyzuje, iz szkolenia tego rodzaju sg odptatne a wysokos¢
odpfatnosci okresla, w drodze uchwaty, Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna. Majac na
uwadze, iz z poczatkiem roku szkolnego i akademickiego 2015-2016 weszla w zycie uchwata
nr 24/2014/V1 Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej z dnia 10 czerwca 2014 r. w sprawie
ustalenia wysokosci odptatnosci za szkolenie praktyczne uczniow szkot ponadgimnazjalnych
i szkolenie praktyczne studentow wydzialow medycyny weterynaryjnej w zakresie
wynikajagcym z programu studiow zmieniona uchwala nr 27/2014/VI Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjnej z dnia 15 lipca 2014 r. nalezy wskazaé, iz szkolenia praktyczne
studentéow wydzialéw medycyny weterynaryjnej w zakresie wynikajacym z programu studiow
od dnia 1 pazdziernika 2015 r. winny odbywac si¢ za przewidziang we wzmiankowanej
uchwale Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej odptatnoscia. Nalezy bowiem pamietac,
iz odptatnos¢ i jej wysokos$¢ nie wynika w tym przypadku z wzajemnych ustalen stron, ale
z bezwzglednie obowigzujacego przepisu ustawy 1 wydanej na jego podstawie uchwaty
Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej. Niewatpliwie wskazanym byloby umieszczenie
odpowiednich zapisOw w taczacej dang uczelni¢ z danym zaktadem leczniczym dla zwierzat
umowie cywilnoprawnej, doprecyzowujacych kwestie regulacji nalezno$ci, tym nie mniej

w razie ich braku winno si¢ stosowa¢ bezwzglednie obowigzujace przepisy ustawy



o zaktadach leczniczych dla zwierzat oraz uchwaty nr 24/2014/VI Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjnej z dnia 10 czerwca 2014 r.

Warto w tym miejscu rowniez podkresli¢, iz niemozliwym jest w tym przypadku skuteczne
zaslanianie si¢ przez uczelnie nieznajomo$cig wskazanych regulacji, gdyz nie tylko
obowigzane s3 je zna¢, ale rowniez byly przez Krajowa Izbe Lekarsko-Weterynaryjna

niejednokrotnie o obowiagzku odplatnosci informowane.

W przypadku nieregulowania ptatnosci przez uczelnie pierwszym krokiem do dochodzenia
roszczenh moze by¢ pisemne wezwanie przypominajace€ uczelni o tym, iz termin zaplaty juz
mingt, a zobowigzanie nie zostalo uregulowane. Jezeli w umowie brak jest postanowien
odnoszacych si¢ do platnosci, w takim pisemnym wezwaniu nalezy wyznaczy¢ uczelni

konkretny termin (np. 7 dni od dnia dorgczenia wezwania) zaptaty naleznosci.

Jezeli wezwania do zaptaty nie odnosza skutku, nalezy sporzadzi¢ pisemnie ostateczne
wezwanie do zaptaty wyznaczajace kolejny termin uregulowania ptatnosci oraz informujace
uczelnig, ze dalsze unikanie splaty zobowigzania skutkowa¢ bedzie skierowaniem sprawy na
droge sagdowa. W przypadku gdy w umowie wyraznie wskazano wysoko$¢ wynagrodzenia
1 termin zaptaty dochodzenie nalezno$ci mozna rozpocza¢ od razu od ostatecznego wezwania

do zapfaty.

W tym celu mozna skorzysta¢ z e-sadu (szczegdétowe informacje w tym zakresie mozna

uzyska¢ na stronie https://www.e-sad.gov.pl) lub skicrowaé sprawe do sgdu powszechnego

wlasciwego ze wzgledu na siedzibe uczelni, przy czym mozliwe jest rOwniez wytoczenie
powddztwa przed sad wlasciwy ze wzgledu na miejsce wykonania umowy w tym wypadku ze
wzgledu na siedzibe przedsigbiorcy prowadzacego zaktad leczniczy dla zwierzat (chyba, ze
umowa stanowi inaczej), sktadajac pozew i uiszczajac za niego oplate (jej wysoko$¢ zalezy

od warto$ci przedmiotu sporu).

Do pozwu nalezy dolaczy¢ umowe, jezeli brak w niej postanowien odnoszacych si¢ do
platnosci, to rowniez uchwate nr 24/2014/VI Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej z dnia
10 czerwca 2014 r. w sprawie ustalenia wysoko$ci odplatnosci za szkolenie praktyczne
uczniow szkot ponadgimnazjalnych i szkolenie praktyczne studentéw wydzialow medycyny
weterynaryjnej w zakresie wynikajacym z programu studidéw wraz ze zmieniajacg ja uchwatg
nr 27/2014/V1 Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej z dnia 15 lipca 2014 r. oraz wszelkie

skierowane do uczelni wezwania.


https://www.e-sad.gov.pl/

W przypadku postgpowania uproszczonego (dochodzenia roszczen wynikajacych z umow)
oplaty state pod warunkiem, ze warto$¢ przedmiotu sporu nie przewyzsza 10 tys. zt, wynosza

odpowiednio:

30 zl, jezeli wartos¢ spornej nie przekracza 2 000 zi,
100 z1, jezeli warto$¢ spornej kwoty miesci si¢ w granicach od 2 000 zlotych do 5 000 zt,
250 zi, jezeli warto$¢ spornej kwoty miesci si¢ w granicach od 5 000 ztotych do 7 500 z1,

300 zt, jezeli wartos¢ spornej kwoty przekracza 7 500 zt.

Jezeli wartos¢ przedmiotu sporu przekracza 10 tys. zi, konieczne bgdzie uiszczenie oplaty
stosunkowe] w wysokosci 5% wartosci przedmiotu sporu, jednak nie nizszej niz 30 zt 1 nie

wyzszej niz 100 000 zt.

W przypadku elektronicznego postepowania upominawczego — EPU — stawka wynosi jedna
czwartg (1/4) optaty stosunkowej w postepowaniu zwyktym, ktéora wynosi 5% wartosci

naleznos$ci glowne;.

Po ogloszeniu 1 uprawomocnieniu si¢ wyroku oraz otrzymaniu nakazu zaptaty mozna

przystapi¢ do Sciggania dlugu.



